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I. OBSAH A PRUBEH PROJEKTU

Vvbrana kauzistika:

Bezdiivodné odpirani vymény bytii v domé s pecovatelskou sluzbou

Ptipad od novinarky Zuzany Nielsenové.

Seniorka — najemnice domu s pecovatelskou sluzbou obyva byt, ktery je pro ni
samotnou velky a plati tedy vysoky ndjem, ktery financné stézi utdhne. S jinym
najemcem téhoz domu s opa¢nym problémem se domluvili na vyméné bytu. Oba
najemci jsou bezproblémovi, plati fadné najemné a vymeénou chtéji ptizplsobit
bydleni svym potiebdm a financnim moZznostem. AvSak méstska ¢ast coby
pronajimatel bytli v domé s pecovatelskou sluzbou vyméné brani tim, Ze odmita dat
k vyméné souhlas. Ten je zdkonnou podminkou vymény; mésto tak ziejme
umyslné vystavuje ndjemkyni mensiho bytu situaci, kdy pro ni bude netinosné byt
vyuZzivat nebo nemozné platit ndjem.

Prévnicka [uRe spolecné s novinarkou sjednali schiizku s mistostarostou méstskeé
casti, kterého seznamili s pravnimi moznostmi obou stran a zjistovali diivody
nevstiicnosti méstské Casti. Klientka byla seznamena s pravni situaci a byla
pfipravena zaloba na nahrazeni souhlasu pronajimatele. Bohuzel na posledni chvili
odstoupil druhy zajemce o vyménu od dohody o vyméné, ziejmé diky tlaku
predstavitelil méstské ¢asti, proto zaloba nakonec nebyla podana. Jistym ndahradnim
feSenim je zazadani o ptidéleni mensiho bytu na méstské ¢asti. Klientka ma po
intervenci [uRe a spolupracujici novinaiky slibeno, ze jeji zddosti vyhovi komise
(resp. rada na jeji doporuceni) prednostné. Klientka nyni ¢eka na uvolnéni
nekterého z bytd, radnice byla dopisem upomenuta na tuto dohodu v radmci zadosti
o informace o budoucim jednani komise.



Vystupem této kauzy je téz ¢lanek Z. Nielsenové v srpnovém Cisle Byt magazinu,
ktery obsahuje i praktické rady pro podobné situace (vymény bytu).

Pracoval: HS, Zuzana Nielsenova
Odveétvi: civil, obCan

Jednorocni najemni smlouvy pro seniory a nemocné vdomé s pecovatelskou
sluzbou, vymahani zmény podminek (zvySeni najmii) na konci platnosti
smlouvy

Ptipad od novindiky Zuzany Nielsenové.

Mesto N. coby pronajimatel uzavielo se seniory a zdravotné postizenymi ob¢any
najemni smlouvy pouze na jeden rok. V mnoha ptipadech poté, kdy tito lidé
ukon¢ili najemni smlouvu (na dobu neurcitou, s regulovanym ndjemnym, ¢asto v
atraktivnich lokalitich mésta) na méstsky byt a obci jej pfenechalo s tim, ze
namisto toho budou bydlet v domé s peCovatelskou sluzbou. Mésto vSak jejich
situace zneuziva a pfi navrhu nové smlouvy na pocatku roku zvySuje ndjemné az o
50%. Po intervenci novinaiky zvysilo najemné pouze o 10-20%, na coz vétSina
najemnikii-seniord z obav pied ztratou bydleni souhlasila. Mésto poté vyuziva
jejich tisn€ k tomu, aby urcovalo rezim v dom¢é mimo zdkonné meze (zdkaz hlidani
déti, navstév pres noc, drzeni domacich zvitat) ¢i nutilo ndjemnikiim pecovatelské
sluzby, které nepotiebuji.

Po pocatecni snaze situaci pravné fesit vétSina ndjemniki méstu ustoupila a pravni
feSeni situace odmit4. Klientem [uRe se stal jeden najemnik, ktery odmitl novou
smlouvu s méstem podepsat. Béhem jednani o podob¢ nové smlouvy doslo k tomu,
ze ubchla mésicni lhita, po které se —pfi pasivité pronajimatele- ndjemni vztah ze
zakona obnovuje. Vzhledem k tomu, Ze mésto stupiiovalo natlak, rozhodli jsme se
uplatnit toto prodlouzeni smlouvy za podminek potad jesté lepSich nezZ byly ve
smlouve navrhované k podpisu, a zajistit tak bydleni alesponi na rok a samotné
ustanoveni o ro¢ni dobé smlouvy fesit pozdéji (piivodné jsme chtéli dosahnout
soudniho prohlaseni tohoto ustanoveni za neplatné z diivodu rozporu s dobrymi
mravy). Klient mél totiZ potize 1 v pfijimani davek statni socialni podpory
(ptispévek na bydleni), coZ pro néj jako invalidniho diichodce mélo citelny dopad.
Byly zvetejnény praktiky mésta s najemnimi smlouvami v DPS a jednali jsme s
vedenim mésta o moZnostech automatické obnovy smluv za podminek
bezproblémového najmu. To bylo slibeno s odkazem na vypracovanou vnitini
normu mésta. Po dopise [uRe s pravnim pojednanim o situaci a upozornénim na
protipravnost Sikany klienta se rovnéz zlepsilo jednani vedeni mésta a jeho
spravcovské spolecnosti viici klientovi.

Cinnost: HS, Zuzana Nielsenova, supervize: Hana GajdoSikova
Odvétvi: Civil, ob¢an, ndjemni pravo; okrajove téz pravo soc. zabezpeceni (plna
moc, pies AK Gajdosikova)



Odprodej bytii a svobodny pristup k informacim v romské komunité

Ptipad od mistni romské organizace Odvaha fesit.

Meésto T. opomnélo nabidnout stavajicim najemctim své byty v tzv. privatizaci.
Domy s romskymi najemniky se snazi prodat soukromému majiteli proslulému
nevybiravymi praktikami vici ndjemnikim. TuRe zde fesi komplex pravnich
problémil mj. souvisejici se svobodnym pfistupem k informacim, ndjemnimi vztahy
a souvisejici soukromopravnimi zalezitostmi.

Pomohli jsme pravné fesit ndjemni smlouvy uzaviené s novym majitelem pod
natlakem a mimo ramec projektu se zabyvame téz ptipady lichvy, ktera se ve
marginalizované komunit¢ zacala posledni dobou rozméhat (jde o obchodni
spolecnosti ptsobici celostatng).

Byl zpracovavén pravni rozbor a vzor dopist a podani ve véci zanedbavani
povinnosti pronajimatele —mésta u byt s romskymi najemniky (rezignace oprav a
udrzby). Tento balik by pak mélo -velmi schopné- sdruzeni samo (ptipadné ve

vewr

Dalsim problémem, s kterym se na nés sdruzeni obratilo, byl postup mésta Tepla,
které jako pronajimatel obecnich bytti nevymahalo dlouho dluzné najemné a podalo
k soudu névrh na platebni rozkaz tésné pted koncem promlceci lhity. Byl
vypracovan pravni rozbor o moznosti vyuziti institut ndhrady Skody zplisobené
umyslnym jednanim proti dobrym mraviim event. zptisobenou prodlenim véfitele,
dle podklad, které jednotlivi klienti sezenou vypracujeme obranu u soudu
(vyjadieni, vzajemné navrhy aj.).

Cinnost: HS, Klara Rujbrova, Petr Svoboda
Odvétvi: Civil, oban —nédjemni pravo, zavazkové pravo

Ztézovani vyplaty socialni davky svobodné matce

Klientka sama vyhledala luRe.

Pozadavek navrhu na exekuci soudniho rozhodnuti o vyzivném na dité€ jako
podminka dalSiho vypléaceni socidlni davky. Klientka- svobodnéa matka s tizivé
socialni situaci- vSak nebyla elementarné pou€ena o podstaté ukonu ani o
moznostech bezplatné pravni pomoci. Situaci vyhrotilo to, Ze selhal i1 soud, ktery
odmitl u€init podani do protokolu a poslal klientku pry¢. Ta se tim ocitla v situaci,
Ze ji méla byt odebrana davka podle zdkona o socialni potiebnosti, ktera Cinila
zhruba tietinu jejiho piijmu.

IuRe zajistilo vypracovani a podani navrhu na exekuci, dale jsme kontaktovali
prislusnou ttednici a vyzadali si vyklad MPSV, podle kterého postupovala a
upozornili na moznost pouceni klientky o moZnosti bezplatné pravni pomoci apod.
Ptedsedovi soudu jsme zaslali stiZznost na nevhodné chovani soudnich osob, t;.



ufednic podatelny, které nejen odmitly sepsat podani do protokolu, ale fakticky
rozhodly v meritu véci, kdyZ po rozhodly, ze navrh za danych okolnosti (povinny
neznamého pobytu, jak jim klientka sdélila) “nema cenu podéavat.” Pfedseda soudu
v odpovédi piimo neuznal opravnénost stiznosti, nicméné fakticky ji pfiznal, kdyz
uvedl, Ze situace se jiz nebude opakovat. I ifednice na odd€leni statni socidlni
podpory je po této kauze ke klientce rovnéz vstiicnéjsi.

Cinnost: HS

Odvétvi: Socidlni zabezpeceni — socidlni pottebnost, Civil, obcan — vykon
rozhodnuti

obecnéjsi problém zpiisnéného vykladu zakona, fesil i VOP a po jednani s MPSV
pry praxe téz ustoupila od nejextrémnéjSich vykladi

Nezakonné podminky bydleni (Domovni Fad) v domé s pecovatelskou sluzbou

Ptipad od novinarky Zuzany Nielsenové.

Domovni f4d domu s pecovatelskou sluzbou ptijaty Radou mésta R. obsahuje
ustanoveni, ktera jsou v rozporu se zakonem a zasahuji do zékladnich prav najemct
domu. Ptikladem je zékaz pfenocovani navstév, ptikazy tykajici se osobni hygieny
a n¢které dalsi zasahy do soukromé sféry.

IuRe sestavilo pravni rozbor domovniho fadu s argumenty pro postup Rady,
spolupracuje s novinatkou, ktera se v kauze angazuje a spole¢né se ztcastnilo
jednéni s vedenim DPS jako zastance zdkonnych zdkladnich prav obyvatel DPS.
Vystupem této kauzy je publika

Cinnost: HS, Zuzana Nielsenova
Odvétvi: Civil, ob¢an, mezindrodnépravni uprava v lidskopravnich katalozich

Necinnost airadu méstské ¢asti namisto ochrany najemnice

Ptipad od novinarky Zuzany Nielsenové.

75letad najemkyné bytu je (jako posledni ndjemnik s regulovanym ndjemnym)
vystavena systematické Sikané€ ze strany majitele domu, mj. odpojenim dodavky
vody do jejiho bytu.

Situaci odivodiiuje udajnou havarii (coZz je sporna zélezitost), avSak opravu sdm
nezajistil a brani i opravé samotnou najemniky resp. ptislusniky jeji rodiny. Situace
trva jiz pres rok a pul, pfi¢emzZ stavebni Gitad nebyl schopen zjednat napravu,
informace o prubéhu prestupkového fizeni jsou poSkozené pani odpirany,

PostiZzend najemnice se obratila na jaie 2004 na ptislusny stavebni urad, ktery zaslal
pouze ozndmeni o podnétu majiteli a vice nez tfictvrté roku se ptipadem nezabyval,
opakované¢ napft. z divodl dovolenych. Najemnice 1 jeji syn ¢elili obstrukcim Gfadu



pii nahlizeni do spisu, jednali 1 s vedenim méstské Casti, ale dosud véc nebyla
vyfeSena.

IuRe se ucastnilo avizovaného mistniho Setifeni nakonec v zaii ozndmeného,
jednalo s ndjemnici i jejim synem a ptipravilo seznam moznych pravnich kroki
viiéi obci. Udastnici jiz predtim zvolili zastoupeni advokatkou, TuRe tedy piimo
nezastupovalo, ale vypracovavalo podani: podnét vefejnému ochranci prav ohledné
necinnosti mestské ¢asti, ndvrh na obnovu pokojného stavu, vyjadieni k zalobé
pronajimatele na vyklizeni bytu, trestni oznameni na pronajimatele. Bylo rovnéz
sepsano pro potieby klientky n€kolik srozumitelnych rozbort resp. navoda jak
postupovat — nahlizeni do spisu, zkouseli jsme napf. i feSeni, aby socialni odbor
uradu rozhodl o mimotéadné vécné davce socialni péce — dodavce vody. Po jednani
syna najemnice dle instrukci bylo tajemnici Gfadu ptislibeno urychleni Setfeni véci
stavebnim Gfadem, v nejbliz§ich dnech by méla klientka podat nédvrh na ptedbézné
opatfeni, o coz dlouhodobé& urgujeme, vcetné jeho ptipraveni.

Cinnost: HS, Martina Sotkova
Odvétvi: Civil, obcan — ochrana pokojného stavu, spravni pravo - samosprava

Diskriminace invalidniho ndajemnika méstskou ¢asti

Klient (jeho bratr) sém TuRe vyhledal

Klient ma psychiatrické onemocnéni a je v plném invalidnim dichodu. Na konci
roku 1999 uzavftel s cirkevni spolecnosti (s pravni subjektivitou) coby majitelem
domu n4jemni smlouvu na garsonku (diim je v investi¢né atraktivni rozvojové
zZOnge).

O tento dim vedl pfedtim pronajimatel soudni spor s méstskou ¢asti Praha 8, ktery
byl v dobé uzavieni ndjemni smlouvy pravomocné rozhodnut ve prospéch
vlastnického préva pronajimatele. O nékolik mésicti pozdéji rozhodl ve véci
Ustavni soud a ur¢il, Ze soud musi rozhodnout tak, Ze vlastnické pravo sveéd¢i
meéstské Casti.

Ta thned po tomto rozsudku podala vii¢i klientovi (jako jedinému z domu, jesSté s
podobné socidlné znevyhodnénou ndjemnici) ndvrh na vyklizeni bytu. V pribéhu
soudniho projedndvani doslo k povodnim a klient byl evakuovan z bytu. Béhem
oprav bytu aktivné se s védomim méstské ¢asti ucastnil na rekonstrukénich pracich,
po skonceni rekonstrukce mu bylo sdéleno, Ze k bytu pravo nema a byl mu tam
odepten pristup. Soucasné stahla méstska ¢ast zalobu na vyklizeni, pticemz klient a
jeho rodina nebyli orientovani v problematice a proto nezareagovali a netrvali na
pokracovani v fizeni. V zafi 2004 podala méstska cast zalobu na vyklizeni znovu.

IuRe kontaktoval bratr klienta, se kterym je vyjednavana vSechna potiebna
soucinnost. Klient je zastupovan u soudu na plnou moc, je vypracovano vyjadieni k
zalob¢ opirajici se o atypickou judikaturu aplikace analogie s ndjemnim vztahem ¢i



pouziti institutu dobrych mravi. Byl podan vzajemny navrh (na ur€eni povinnost
umoznit klientovi bydleni a pfedat mu kli¢e) a soucasné€ navrh na osvobozeni od
soudnich poplatkil za n¢j. Ve véci probéhlo prvni jednani, na dal§im v ¢ervnu 2005
ocekavame rozsudek.

Cinnost: HS, supervize Hana Gajdosikova, Martina Sotkova
Odvétvi: Civil, obCanské pravo, ochrana vlastnictvi a dobré viry — plnad moc

Vynucovani poplatku za prijeti do obecniho domova diuchodci

Ptipad od Vetejného ochrance prav

Me¢sto vybudovalo z¢4sti za statni ptispevek zEasti za pouZiti jinych prostredkl
nakladny (sami uvadi, ze nadstandardni) domov dichodcti (DD). Za piijeti do DD
pozaduji ¢astku 50 000,- K¢ k pokryti zvySenych nékladt. Klient pivodné za
umisténi matky zaplatil, v okamziku, kdy mu byla ptfedlozena fiktivni darovaci
smlouva (neslo o dar, ale jak vyplyva z jinych dokumentii o poplatek za protiplnéni
— pfijeti do DD) podal zalobu na vraceni bezdiivodného obohaceni. Pfipad IuRe
dostalo ve fazi, kdy byla zaloba zamitnuta, pfi¢emz soudkyné v odivodnéni
rozsudku argumentovala bezprecedentné ideologicky, spiSe nez podle prava. S
piipadem souvisi Sikana klienta ze strany mésta, nebot’ na praxi mésta poukazuje
velmi razantng.

Byla proto pfipravena cela fada podani - pfedev§im odvolédni proti zamitnuti Zaloby
klienta na DD Roudnice n.L., repliku k vyjadieni Zzalovaného k tomuto odvoléni,
dale vyjadreni k Zalob¢ mésta na klienta o ndhradu Skody (za zruSeni zasedani
zastupitelstva, kde chtél k DD promluvit), podani fesici podjatost méstského tradu
pti projedndvani prestupku klienta, vyjadieni klienta v piestupkovém fizeni,
spravni Zaloba na akt neumoznéni vystoupit na zastupitelstvu mésta. Pravni pomoc
poskytujeme 1 po oficidlnim skonceni projektu, nebot’ jde o vyznamny strategicky
ptipad, ktery se tyka dalSich z4djemct o DD (né€kolik z nich zazadalo o vySkrtnuti u
potadniku, nebot’ vstupni poplatek si nemohou dovolit) a i DD v jinych obcich.

Pravni obrana spociva na nadzakonném zakotveni zakladnich prav na socidlni péci,
nediskriminacnim principu i poukazy na zbyte¢nou nékladnost stavby, pficemz
zékon neuklada budovat nadstandardni socialni sluzby (ty jsou argumentem pro
zavedeni poplatkil), ale socialni sluzby dostupné dle potiebnosti.

Cinnost: Helena SvatoSova, Tomas Pecina, Jifi Lifka (Kancelat VOP)
Odvétvi: civil, spravni pravo, Ustavnépravni podstata prava na socialni sluzby

Postup obce v roli opatrovnika v rozporu se zajmy osoby zbavené zpiisobilosti
k pravnim ikonim

Kumar Wishnawathan, Vzajemné souZiti
Klient ma omezenou zptisobilost k pravnim tkoniim a diky pochybeni tfadu nem¢l



v dob¢ pievzeti piipadu opatrovnika, coz mu pfindselo v bézném zivoté znacné
obtize, napt. nemohl disponovat s e svym invalidnim dichodem. Poté, co byla
soudem ustaven opatrovnik (obec), ptislusna pracovnice nedodrzovala své zakladni
povinnosti a klienta témét Sikanovala, odmitala sdélit opatrovanci stav jeho
bé&zného uctu, odmitala mu davat penize ve vysi kapesného na bézné zivotni
potfeby ani se nepokusila mu zajistit mimotadnou socidlni davku, na niz mé narok
atp. S klientem odmitala jednat, stejné jako jeji nadtizeny, s poukazem na klientovu
omezenou zpusobilost k pravnim ukontim.

IuRe vypracovalo pravni analyzu situace v dob¢ kdy doty¢ny pan nemél ur¢eného
opatrovnika a podrobny navrh feseni. Déle poskytovalo pribézné poradenstvi v o
povinnostech opatrovnika a prava opatrovance v dob¢, kdy opatrovnice odmitala s
opatrovancem spolupracovat a respektovat jeho prava a té€z instrukce pfi jednéni s
vedoucim odboru socidlnich véci ptislusného mést.ufadu; byla sepsana Zadost o
informace podand na odbor socialnich véci.

Klient je v soucasné dob¢ v Brn¢, kam se z Ostravy piestéhoval kvili neshodam s
rodinou a ptistupu ostravského odboru socidlnich véci.V Brn¢ bydli na ubytovné,
pracuje v chranéné dilné a spolupracuje se sdruzenim DROM.

V ramci kauzy byl zpracovan stru¢ny obecny material o pravni uprave, Cerstveé
novelizované. Tento material bude slouzit Vzajemnému souZiti a z4jem projevila i
organizace na ochranu prav mentaln¢ postizenych MDAC.

Cinnost: HS, Katefina Vitova
Odvétvi: civil, spravni pravo

Celkove udaje:
Klienti: 24

Podani: 17

Pravnich rozboru: 12
Dalsich dokumentii: 14

Obecnéjsi problémy:

Monitoring usneseni rady obce, které se tykaji pfechodu najmu bytu ¢i vymény
bytu Neziidka je prezentovan prechod ndjmu jako konstitutivni rozhodnuti obce
(pronajimatele) a v praxi dochazi u socialné handicapovanych osob k uzavieni
nové, nevyhodnéj$i ndjemni smlouvy, nebo dokonce k ukonéeni ndjemni smlouvy,
pokud obec “rozhodne”, Ze k pfechodu najmu nedoslo. V souvislosti s vyménou
bytu se z prokazatelnych, zdokumentovanych ptipadi vyskytuji obstrukce v
podob¢ vyzadovani poplatkli za souhlas pronajimatele.

Relevantni legislativa — pripominkovana ¢i hodna pozornosti:



1.vyhlaska HL.m. Prahy ¢.124/2000 o omezujicich opattenich k zabezpeceni
mistnich zalezitosti vefejného poradku v souvislosti s Zebranim ve znéni novely,
zakazuje zebrani témet v celém centru mésta (vice v podnétu RLP a materidlech k
nému)

2.novela zédkona o obcich €. 313/2002 Sb., t¢inné od 1.1.2003 vyloucila z dozoru
nad samostatnou ptisobnosti obce obCanskopravni véci, coz velmi komplikuje
dosahovani napravy v piipadech excesii v oblasti najemnich vztahli (upozornéno
téz ve Zprave o stavu lidskych prav 2003)

3.zékon €. 102/1992 Sb. upravujici byty a domy zvlastniho urceni, bylo by vhodné
uvazovat o vyssi ochran¢ ndjemnich vztahii v domech a bytech zvlastniho urceni
(zejména domy s peCovatelskou sluzbou), mj. 1 s ohledem nas ocekavany nastup
soukromych pecovatelskych domt postupné nahrazujicich zatizeni podporovana z
vetejnych rozpoctu.

4. z&ékon ¢&. 725/2005 Sb. novelizujici OSR ohledné zajisténi vétsich procesnich
prav osob zbavenych ¢i omezenych na zptisobilosti k pravnim tikonim a osob v
ustavni 1€karské péci — ptipad progresivni legislativy

Navazana spoluprace:

. Méstské centrum socidlnich sluzeb a prevence, P. Pénkava

. Zivot90, humanitarni seniorské sdruZeni, R.Pitrak.

. Sdruzeni ochrany najemnika, M.Taraba, K.PaCesova

. Odvaha fesit, komunitarni romské sdruzeni v Teplé, K.Podsednik

. terénni socidlni pracovnici Vsetin, J. PlSek

. Kancelar Vetejného ochrance prav, M.Valasek, A.Sabatova

7. n¢které z obCanskych poraden (Obc¢anska poradna Communio, Obc¢anska
poradna Komunitniho centra Krok, Obcanska poradna Décin, Obcanské poradenské
centrum o.s. Spole¢nou cestou)

8. Novy Prostor, organizace pro osoby bez domova, R.Starovics

9.DZeno, romské sdruzeni celorepublikove, 1.Vesely

10.Clovék v tisni, pravni oddéleni,K. Kabelova

11.Vzajemné¢ souziti, Kumar Wishnawathan, Hana Sevéikova

AN N AW~

Formy

-personalizované e-maily

-osobni jednani, s organizacemi, které projevily zdjem

-n€kde uzavieni pisemné smlouvy o spolupraci (podle formalnich narokt
spolupracujici organizace). Pravidlem je pak emailovy a telefonicky kontakt s
organizaci, zasilani podani ¢i vyjadieni elektronicky ¢i postou.

Naplnéni cili projektu:

Hlavni cil - pomoci pravnich a naslednych informacnich aktivit zamezit
nepriznivému a silicimu trendu raznych diskrimina¢nich praktik obci viici



socialné slabym lidem. Podrobnéji to obnasi poskytnuti pravni pomoci obétem
diskriminace.

Jak je uvedeno, prioritni byly pravni aktivity, nicmén¢ realizovaly se 1 medidlni a
osvétove aktivity (viz Vystupy projektu). Pravni pomoc v konkrétnich ptipadech
vétSinou nespravnému postupu obce brani, nicméné pokud jde o zvraceni trendu,
nelze tvrdit, Ze by projekt vzhledem k trvani 1 rozsahu nastartoval zmény k lepSimu.
Jak z rozsahu a rozmanitosti kauz vyplyva, otdzka systémovejsi zmeény vyzaduje
mnohem veEtsi objem prace, nejen litigacni, ale téZ legislativni a to ve spojeni s
politickou viili ¢1 masivnim tlakem na ni smérem k napravé nejcastéjSich pochybeni
(vystéhovavani nepohodInych obcanti, necinnost v ptipad¢ ochrany ndjemniki)
napf. cestou metodiky pro dozorovou ¢innost krajti, Skolenim pracovnika
piislusnych odbora pro dané situace apod., to vSe podpofené zviditelnénim a
diskutovanim problému ve vetejnosti.

Nicméné obecnéjsi dopady ma kauza DD Roudnice n. L., kde bude rozhodnuti
druhé instance voditkem pro dalsi obce a kauza postupu Méstské casti Praha 8, kde
Vv soudnim fizeni navrhujeme netradi¢ni aplikaci institutu dobrych mravi (rozsudek
oc¢ekdvame 10.6.2005). Rozhodnuti o ndhrad¢ Skody za navrh predb&zného opatieni
OSPOD —umisténi ditéte do ustavni péce — bude ziejme rovnéz obecnéjSim
signdlem.

Diléi cil - zmapovani raznych typa diskriminaéniho jednani obci viiéi socialné
znevyhodnénym.

Tento cil se podatilo naplnit, nebot’ diky rozmanitosti spolupracujicich organizaci
dodavajicich ptipady jsme se setkali s reprezentativnim rozsahem piipadi. Jak je
uvedeno v Obecnych poznatcich, jasné dominuji kauzy souvisejici se zakladni
potiebou — bydlenim.

Diléi cil je -vytvoreni piedpokladii pro dlouhodobou spolupraci SirSiho okruhu
subjektt neziskového sektoru (zamérenych na lidska prava, prava mensin,
prava seniori, prava osob bez domova) v této oblasti, ukaze-li se jeji potieba.

Z oslovenych organizaci se vyprofilovalo n€kolik, s nimiZ se spoluprace realizuje
pravidelné, za vzajemné domluvenych podminek (rozdé€leni prace, formy
komunikace apod.), dlouhodobé¢ (viz Obecné poznatky) a rozviji se dale —
ptikladem je partnerstvi TuRe v projektu realizovaném Vzajemnym souZitim a
dal§imi NNO nazvanym Doma je ndm nejlépe Ci partnerstvi luRe a Nového
prostoru v pokracovani projektu (zddost o prostiedky podana u NROS z prostiedkil
Globalniho grantu, zatim neni znam vysledek). Soucasti stabilnich spolupracujicich
subjektli nejsou jen NNO, ale i novinatka Z. Nielsenova, kterd jak dodava ptipady,
pomaha medidln¢ 1 shanénim informaci anebo Kancelatr Vetejného ochrance prav.



Vystupy:

1.letaky distribuované ptes MCSSP, Mé&stskou knihovnu, obéanské poradny a
nekteré dalsi organizace

2.tiskova zpréava o projektu, ¢lanek (Econnect, Bristké listy ve formé ¢lanku)
3.¢lanek o kauze vymeény bytu a jednani vedeni méstské Casti — Byt magazin,
srpnové Cislo

4.¢lanek o projektu v Novém prostoru —tieti tyden v srpnu, ¢lanek v rubrice Akce,
pojaty zejména na informovani moznych klientli 0 moznosti bezplatné pravni
pomoci, pokud s nekorektnim postupem ze strany obce setkaji

5.¢lanek Byt magazin - odpovédi na otazky tykajici se bydleni

6.Clanek Sondy — mozZnosti pravni pomoci

7.€lanek Mlady svét — o organizaci a jejim programu pravni pomoci

8.podnét iniciovany ve Vyboru pro ob¢anska a politicka prava Rad¢ vlady pro
lidské prava na pozastaveni a pfezkum prazské vyhlasky zakazujici Zebrani
9.ptipominky k ndvrhu Néarodniho ak¢niho planu socialniho zaclefiovani
ptipraveného MCSSP (oblast pravni pomoci)

10.poskytnutd pravni pomoc — podani, rozbory, telef. Konzultace, hlavni piipady
viz vyse

11.nabidka spoluprace pro studenty pravnickych fakult — rozeslano ptes studentské
spolky

Obecné poznatky z provadéni projektu:

1. Z hlediska §ife zaméteni uvazované v piedlozeném projektu se jasné
vyprofilovaly kauzy souvisejici s bydlenim.

2. Problém motivace k feSeni problému, zejména pravnimu feseni u socialné
znevyhodnénych skupin je obecnéjsi jev, Casta je obava z postihu za obranu svych
prav a rozhodnuti nepokracovat v pravni obran¢.

3. Usp&iné se uplatnil model spoluprace planovany v projektu jako zadouci —
komunitni ¢1 specializovand organizace poskytuje socidlni sluzby, dodava
podklady, poskytuje praktickou soucinnost, [uRe vypracuje na tomto zdkladé
podani, rozbory, ptipadné pravné zastupuje, poskytne konzultaci.

4 Navazaly se kvalitni a dlouhodobé vztahy spoluprace s nékolika organizacemi
(Odvaha tesit, Vzajemné souziti, Novy prostor, SdruZeni na obranu najemnik),
institucemi (Vetejny ochrance prav) ¢i jednotlivei (novinarka zabyvajici se
problematikou bydleni).

5.Kauzy teSené pied soudem nepievladaji, proto bylo pravni zastoupeni vyjimecné.
Druhym diivodem je vyslovné piani klientl podavat podani ,,svym jménem ¢i v
jednom piipadé€ obava vypoveédét plnou moc advokatce, jejiz praci jsme v zasadé
suplovali.

Navazujici aktivity:

1.osloveni dalSich organizaci (event. pfipomenuti stavajicicm neaktivim)
infomaterialem o projektu a moznostech pravni pomoci — spoluprace s Méstskou
knihovnou — distribuce letakt, seminaf na téma Bezdomovectvi

2.zacatek akademického roku -osloveni spolkil na pravnickych fakultach pro



ziskéani dobrovolnik

3.zpracovani projektu pro ziskani dalSich prosttedkil na projekt z Globalniho grantu
(problematika socialniho vylouceni)

4.zpracovani prehledu problémové/nedostacujici legislativy

5.(dalsi pokus) navézat spolupraci s Radou vlady pro zalezitosti romské komunity,
ktera by se méla téz zabyvat problémem dozoru nad pochybenimi obci

Nové pripady po skonceni projektu, které jeSté budeme reSit:

Tepla- tcelové vymahani dluhli na ndjemném az po narastu uroka z prodleni tésné
pfed proml¢enim (Odvaha tesit)

Praha 6 — ne¢innost stavebniho Gfadu pfi odstranéni topeni majitelem domu z
najemniho bytu obavaném 90letou seniorkou (Z.Nielsenova)

Praha 6 — ne¢innost stavebniho Gfadu pfi nezakonné rekolaudaci najemniho bytu s
najemnikem na nebytovy prostor (Z.Nielsenova)

Bohumin — vystéhovavani Romu z ubytoven z diivodu zmény vyuziti objektu
(Vz4jemné souziti)

Pokracovani ¢innosti:

V poskytovani bezplatné pravni pomoci hodla IuRe pokracovat. V prvé fadé¢
budeme nadale pracovat na otevienych stavajicich kauzach, ptipadné n€kolika
novych kauzéach z rezervnich prostredkii organizace. Déle hodldme aktivity
financovat z prosttedkii Transition Facility grantu NROS, ktery podavame,
ptipadné z dalSich zdrojt, napt. z prostiedkt Evropského socialniho fondu v ramci
JPD3 (po zkonzultovani kritérii, nebot’ v minulém kole byla zddost na projekt
pravni pomoci odmitnuta s divodem absence vazby na trh prace). Co se tyce vécné
naplné, radi bychom pravni pomoc rozsiftili o sféru pracovné-pravnich vztahii. Z
prabehu projektu je ziejmé, ze poptavka po pravni pomoci v této oblasti je znacna.
Ve spolupraci s dal§imi partnery jsme proto piipravili projektovy zamér na program
Nadace OSF Praha Lidska prava z prostredkt NIF.

K realizaci projektu prispéli:

Ivana Minatikové, advokatni koncipientka, ¢lenka [uRe — dlouhodobé zaptij¢eni
pravnické literatury (hlavni komentafe, samosprava)

Helena SvatoSova, advokatni koncipientka, ¢lenka luRe — dlouhodobé zapiij€eni
PC

Jan Wunsch, pfedseda Vyboru pro ob¢anska a lidské prava Rady vlady pro lidska
prava — monitoring tisku

Lubor Bystiicky, advokatni koncipient — pravni podani

Robert Falbr — advokatni koncipient — reSer$ni material

Hana Gajdosikova, advokatka — supervize, pravni zastoupeni

Petra Herkova, studentka PF UK, dobrovolnice — monitoring

Jaromir Hotdk, pravnik, dobrovolnik — pravni rozbory, pravni podani

Tomads Pecina, novinar a aktivista - pravni rozbory

Klara Rujbrova, advokatni koncipientka, ¢lenka [uRe — pravni podéani a rozbory
Petr Svoboda, advokatni koncipient, ¢len [uRe — pravni podani a rozbory,



konzultace
Tereza Simova, studentka socialni prace, dobrovolnice — informace a pomoc v

terénu
Martina Sotkova, pravni¢ka RRTV, dobrovolnice — pravni podani

Katetfina Vitova, pravnicka, dobrovolnice — pravni podani



