
Obvodní soud pro Prahu 2
Francouzská 808/19, 
120 00 Praha 2
V Praze dne 23. 1 .2016
Návrh na zrušení rozhodčího nálezu
Navrhovatelka: 
Jarmila Dobrá, nar. 5.3.1945, bytem Jenštejn 1425
Odpůrce: 



Dualpo, a.s. se sídlem Nová 4, Praha 10, IČ:4568794

Zastoupen: 

Mgr. Roman Veselý, advokát, se sídlem Dlouhá míle 2, Praha 8, 180 00

Rozhodce: JUDr. Josef Dlouhý, advokát, se sídlem Hladká 1245, Praha 2, 125 00
Doporučeně poštou
Plná moc přiložena

Přílohy dle textu

I.
Rozhodčím nálezem ze dne 18. 5. 2013, č. j. V/2013/45789, který byl vydán rozhodcem JUDr. Josefem Dlouhým, se sídlem Hladká 1245, Praha 2, 125 00 odpůrci přiznán nárok vyplývající z uzavřené smlouva o úvěru pod č. 5208696935). Žalovaná strana, tedy já, jsem měla na základě tohoto rozhodčího nálezu zaplatit žalobci

1) částku 27 754,41 spolu s úrokem ve výši 26,64% ročně z částky 21 906,83 Kč ode dne 17. 2. 2012 do zaplacení

2) smluvní pokutu ve výši 821,60 Kč

3) náhradu nákladů řízení v částce 15 264,60 Kč

to vše do 3 dnů od právní moci rozhodčího nálezu.

Na základě tohoto rozhodčího nálezu byla nařízena Okresním soudem v Ústí nad Labem dne 12. 9. 2011 pod č. j. 83 EXE 12458/2011-9 exekuce, jejímž provedením byl pověřen soudní exekutor JUDr. Igor Olma z Exekutorského úřadu Svitavy, kde je exekuce vedena pod sp. zn. 111 Ex 546417/11. Dne 30. 3. 2016 jsem podala k Okresnímu soudu v Ústí nad Labem návrh na zastavení exekuce z důvodu, že rozhodčí nález byl vydán na základě absolutně neplatné rozhodčí doložky. Okresní soud v Ústí nad Labem rozhodl usnesením č. j. 83 EXE 12458/2011-63 ze dne 10. 12. 2015 o přerušení exekučního řízení a přikázal mi do 30 dnů podat u příslušného soudu návrh na zrušení rozhodčího nálezu.
Důkazy: 

Rozhodčí nález ze dne ze dne 18. 5. 2013, č. j. V/2013/45789
Usnesení Okresního soudu v Ústí nad Labem ze dne 12. 9. 2011 pod č. j. 83 EXE 12458/2011-9
Usnesení Okresního soudu v Ústí nad Labem ze dne 10. 12. 2015 pod č. j. 83 EXE 12458/2011-63 
II.

Mám za to, že uvedený rozhodčí nález byl vydán v rozporu se zákonem a jsou tak dány důvody pro jeho zrušení. Rozhodčí nález byl vydán rozhodcem, který byl jmenován na základě rozhodnutí Společnosti pro rozhodčí řízení, a.s. (viz bod 3. Rozhodčího nálezu). Jeho jméno tedy nebylo uvedeno v rozhodčí doložce a Společnost pro rozhodčí řízení, a.s. ani není stálým rozhodčím soudem zřízeným zákonem. Rozhodce tak vydal rozhodčí nález na základě absolutně neplatné rozhodčí doložky. Z toho důvodu mám za to, že jsou dány důvody pro jeho zrušení dle § 31 písm. b) zákona č. 216/1994 Sb., o rozhodčím řízení.
III.

Z výše uvedených důvodů žádám soud, aby vydal toto rozsudku
1) Rozhodčí nález ze dne ze dne 18. 5. 2013, č. j. V/2013/45789 vydaný rozhodcem JUDr. Josefem Dlouhým se zrušuje

2) Odpůrce je povinen nahradit navrhovatelce náklady řízení do 3 dnů od právní moci rozsudku
Jarmila Dobrá 
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